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Republika Hrvatska, glede proizvodnje i prerade arhitektonsko-gradevnog kame-
na nije dovoljno drustveno vrednovan, poglavito ukoliko se uzme u obzir ¢injeni-
ca da eksploatacija arhitektonsko-gradevnog kamena potice i podrzava rad
¢itavog niza drugih gospodarskih grana.

Ovim radom prikazano je postojece stanje glede istraZivanja i eksploataci-
je arhitektonsko-gradevnog kamena u Republici Hrvatskoj. Dat je raspored
eksploatacijskih polja po Zupanijama. Napravljen je prikaz i analiza eksploataci-
je arhitektonsko-gradevnog kamena u Republici Hrvatskoj po Zupanijama i
rudarskim gospodarskim subjektima.

Analiza je pokazala da je u Republici Hrvatskoj odobren relativno velik
broj eksploatacijskih polja arhitektonsko-gradevnog kamena (109), a postoje ¢ak
44 rudarska gospodarska subjekta koji su nositelji odobrenja na jednom ili vise
eksploatacijskih polja, medutim, samo dva rudarska gospodarska subjekta, ost-
varuju ¢ak 66% ukupne proizvodnje arhitektonsko-gradevnog kamena u
Republici Hrvatskoj.

[zloZzen je pravni okvir za istrazivanje i eksploataciju arhitektonsko-
gradevnog kamena u Republici Hrvatskoj.
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Prof. dr. sc. Ivan Tomasi¢

BETON OTPORNIJI OD KAMENA

Lijepo je kada se gradi, lijepo je kada se preureduje i obnavlja. Splitska riva
nedvojbeno je jedno od izrazito prepoznatljivih mjesta gdje se sastaju Spli¢ani,
ali i oni koji vole more, sunce, starine, ¢akule i prijatelje, koji vole vidjeti i biti
videni. Na njoj se mogu sresti i brojni domaci i strani turisti pridruzeni splitskom
diru. Neprekidno skljocaju svojim fotoaparatima trazeci starine, vizure i struk-
ture kakve nemaju kod svojih kuéa. Ocigledno je da ¢e turizam svakim danom
sve viSe znaciti privredi i ljudima grada Splita. Dakako, domaceg i stranog gosta
¢e i dalje privlaciti splitske starine, Dioklecijanova palaca, kamene palace i stare
kuce i zidine, muzeji, stupovi i podrumi, uske kamenite ulice i plo¢nici, fontane,
kamene gromade, lukovi i tornjevi crkava, Sv. Duje, Prokurative i Peristil. Tu su
i mirisi Mediterana, raslinje i more, restorani, trznica i ribarnica, barke i brodovi,

Poplocenje u Pragu
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traj *kti, automobili i sv op*a guzva ljudi razhcitih p dneblja proz ta disp t m,
temperament m i ponosom domadeg *ovj ka. Koliko je samo tij kom minulih
stcljeca tu ljudi proslo, k liko je cip la i bosih nogu gazilc, habaly i poliralo
podnu kamenu oblogu, isticu *i tako strukturu, otporn st i defokt= vijefitih mate-
rijala.

Tragovi starih kultura, zidina, sakralnih i drugih grad vina prizori su koji-
ma s div generacije. Svojom skrlian m prij (tnjom ukazuju na radanje, stvara-
nj* i uniStavanje, Starin - su drage. volimo ih istzivati pogledom, prepusiati s
tuge vanju zb g njihova propadanja, di iti s njihovom nadzivljavanju s ega

stialoo, To nam pomaze u | o ij>snom razumijevanju mistién g i mazohi-
sti"nog uzivanja u op* m unistavanju. Razmisljajuci o ru§ vinama *ovj k zabo-
ravija da je i sum ru§ vina u svijetu prolaznosti i dace s urijet rem=na i sam
ruSiti ¢ak prije tih krhotina proslosti. Cija nuist riozna dij *la | lijest u trenucima
kada il Ljudsla ruka otrgn - zaboravu, a protezu s u beskraj prij» i iza nj ga.

Nije jednosta no razumyj ti osjecaj hoj> ljudi gaj prema starinama, | os-b-
no onih hudi koji su post no i savjsno roagirali v tr nutku kada s hijelo zadri-
J tiu proslost koju zelimo sacuvati za buduénost.

Kamen |~ najstariji i najvazniji pratilac evolu ijr ljudsko  roda. lzrehom
povj snifara " Cotovo sv Sto je  tvoreno | roz ljudsku povij st ostalo je do nasih
dana zapisano u kam nu™, mogu se p hvaliti ljudi koji su svojim radom vezani
uz kam n njgovu eksploataciju. obradu i ugradnju. To im dakako sluzi i na Cast.

Nazalost, prirodeno nam j traziti savjet negdje drugdje i pitati Sto, kako i
¢im  smijemo craditi? To podsjeéa na stara viemena nase povij sti ohiljez ne
n samostalnos “u. Zar ireba poHnovno i ‘i uncko novo "B ¢ho  ovo Mj st ™ Da
li je to castan ili sraman ¢in?  mu sluZe nase skole, fakult i, magist riji, dok-
torati, Cemu rasipanje novca za obrazovanje i znan st? Zar nasa, domaca pam 1
nije dovoljno d bra? A s ijetu je nasa pan i te kako dobra. Kala smo pri-
morani “vani” truziti od rovore, zaSto ‘e pita saumo on  §to e 7 li cuti? Ono §to
se o7 i ®uti niti se n pita, npr. kako se neSto tamo negdje radi. Ako se
drekn mo odlu€ivanja i ispitivanja materijala za vlastite p tr be, zaustavit
¢ mo razvoj lastite pameti i mladi ljudi nam neée vise biti potre ni. Dobri smo
sluge tudincu a loSi s bi. Bolj* bi bilo shvatiti i opl meniti  lastit ~ greske i
iskustva. na Crmelju tutih, nauciti postupk izabiranja materijala. postuphe
natje “aja voditi neovi no o interesu bilo koje grupa “ije. dobro razmisliti unapri-
jed o materijalin a za posebne namjen (splitska riva! s obzir m na djelovanj
s lii Irugih potencijuln - Stetnih ¢imb nika, te s obzirom na predvideni vij k tra-
Jwja i namjenu kon-trukeij  (bilo za b t n. bilo za kamen) provesti pr thodna
istrazivanja i naci najpogodniji mat rijal.  pitanju su v liKi nov i i pravilnim
pristup m moglo bi s urediti puno vise riva. Sv §to je re¢ no vrij di i za neke
kam=n Kk nstrukcije izv d ne u Zagrebu,

U ltaliji se danas smatra da je financijski priljev od usmjerenog turizma
t meljenog na razgledavanju kulturne bastin- n usporedivo veéi d onoga koji s
ostvaru) na plazama M diterana. Taj oblik turizma traje u laliji cijelu g dinu,
graditeljska obnova je vidljiva u svakom gradu na svakom koraku, To'je primjer
mudro voden ekonomije spomeni®ke bastin », Kada Kulturna d bra p  taju pred-
metom potro$nje i akumulacije bogatstva, o ujedno i nacin da s bastina sacuva
1 odrzava. Kada struc¢njaci u Italiji Zele spasiti napuknuti stup u nekoj crkvi,
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uvn_le'k.ohnuvlju nakon olimpijade prilikom popl cenja izmedu n .ViI]JI\';)C"III ,
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ik se.amo kam na za ugradnju nepotrebno uvozi!
Vratimo se u Split, u split Ku zranu luku. Tu j

. n u srediStu najja¢ kam -
narske regije u Hrvat koj, : il i inten

prije nek liko g dina poplocen kompl mi interijer

hladnim silikatnim kamenom odnosno komercijalnim varijetetima granita. Bio je
to pravi Sok za sve nas kojima je kamen “prirastao srcu” a istovremeno i profe-
sija. Pored toliko fantasti¢nih i kvalitetnih varijeteta prirodnog kamena u split-
skoj regiji i Sire, koji odiSu ljepotom i toplinom, dogodio se aerodrom koji bi tre-
bao biti primjereni prikaz domace kamenarske ponude. Kako se tek tom prilikom
odlucivalo!? U Pragu, Lisabonu i Torinu se tako nesto ne bi moglo dogoditi,
tamo domadi izvorni materijali imaju prioritet.

A $to se ovog trenutka dogada u Zagrebu? Razni varijeteti kamena uvoze se
u ogromnim koli¢inama i to za konstrukcije za koje se sa sigurno$¢u moze reci
da bi na§ domaci kamen zadovoljio u boljoj mjeri i estetske i funkcionalne kri-
terije kao i kriterije postojanosti.

Ne bi bilo posteno ne naglasiti ¢injenicu da pri izboru razli¢itih materijala
za gradnju, bili oni prirodni kao §to je kamen ili umjetni kao beton, projektanti
imaju pravo slijediti vlastitu ideju, pri cemu dekorativni kriterij odabira materi-
jala i dimenzija ploCa postaj u potpunosti subjektivan. Pri tome se, dakle,
nekome nesto svida i uklapy u ideju ili zamiSljenu strukturu, a drugome se bas i
ne svida. No to ne bi smjelo dati za pravo ikome da odlucuje protiv drugih bro-
jnih kriterija, ponajviSe vodeci racuna o tradiciji i okoliSu, vlastitim interesima i
modelima izgradnje i odrzavanja obale, te o autohtonosti upotrebljavanih mate-
rijala.

Na obraéanje javnosti ponukali su me napisi u novinama, u Slobodnoj
Dalmaciji, Jutarnjem listu, Globusu te izjave u televizijskim emisijama. Tako
sam, na primjer, u Jutarnjem listu (18. 10. 2006.) procitao da su se zagrebacki
arhitekti odlucili za betonske plohe 150 puta 150 metara (vjerojatno cm) kojima
¢e se poplociti sredisnji dio splitske rive, ponajprije zato §to su betonske ploce
puno izdrzljivije od kamenih.” Kasnije je jo$ jednom navedeno:”Odlucili smo se
za materijal otporniji od kamena.”Dodaje se kako su u zabludi svi oni koji nav-
ijaju za bracki kamen, jer su svojstva brackog kamena primjerenija oblaganju
fasada i interijera nego podova”. Na jednom je mjestu navedeno da mi nemamo
dovoljno kamena, te da nasi kamenolomi i preradivacka industrija ne mogu zado-
voljiti spomenute dimenzije ploc¢a. Pitam se je li netko od tih ljudi ikada bio u
kamenolomu i je li upoznat s naS§im moguénostima i zalihama? Danas u
Hrvatskoj utvrdene zalihe prirodnog kamena iznose oko 20 000 000,00 m’, dok
su prije osam godina bile procijenjene na svega 3 500 000,00 m’.

U Hrvatskoj ima stotinjak varijeteta kamena. Mozda se ne moze svaki od
njih proizvesti u spomenutim dimenzijama, ali bi desetak varijeteta moglo do¢i
u uzi izbor pri odabiru za poploCenje. No svi su oni unaprijed odbaceni bez
odgovarajué¢ih argumenata, bez ispitivanja i bez komparativne analize
mogucnosti vlastitih resursa. Imamo pedesetak riva u kojima je kamen stariji od
sto godina. Na Bracu se danas ubire nekoliko varijeteta medu kojima bi neki u
potpunosti mogli zadovoljiti kriterije postojanosti a Sto potvrduju i danaSnje
bracke rive.

Kamen se ne smije unaprijed proglasiti manje otpornim od betona. Koliko
samo riva ima u Hrvatskoj, vie nego li u ijednoj zemlji Europe. Silna su iskust-
va stecena u pogledu prirodnih materijala i njihove otpornosti, posebno prema
utjecaju slane morske vode. Imamo kamene rive stare 50 do 150 pa i vie godi-
na, a u njih su najceSc¢e ugradeni brojni lokalni kameni materijali. Neki ¢ak u
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Poplocenje u Arrasu (sjeverna Franciska)

trenutku ugradnje nisu bili bijeli, n=go su pobij lilinak n n koliko godina. U dio
rijeCke rive ugradeni u brojni obyj ni kameni arij teti. medu kojima ‘e nhi
izvanredno drze, postojani su te ravnomjerno i umjereno <tar . Pon ho manj

oStec¢ nje nastalo na mjestu prirodnog defekta daje rij ¢koj rivi p sebnu draz. N

zelim o betonu kao Fonstruktivn m materijalu r *i nidta dobr , niti nifta lose,
kao ni | amen usporedivati s b tonom. Beton dovoljno g vori sam za scbe.

Iz s ega nav dnoga ¢ini mi se logi¢nom reakeija gradana  plita, onih koji
bi zelj li kam n ali gaobjektivno ne znaju braniti - nih koji to ¢ine od , rea, inho
cakasnj~lom r ak ijom. Na to upucuju  clan i u Globusu (7. 10. _006.) i
Jutarnjem listu (22, 10, _006). U Vjesniku (21. i 22, 10, 2006.) Manuel  ausa
Navaro, s ¢ bzirom naiskustva u - panjolskoj, pr poru *a Hrvatskoj da usvoji svoj
vlastiti mo lel iz radnje obale. Pametn me dosta.

Domaci je covjek pred velikim iskusenjima i pritiscima, mijenja se nacin i
tempo Zivota, obasuti smo novim robama i novim materijalima, borimo se za
radna mjesta, moramo mijenjati ponasanje, a sve to diktiraju glokalna kretanja. 1
nije cudno da se splitska riva zeli obnoviti u obliku primjersn m podn blju i
tradicionalnim, autoht no i fire provjerenim materijalima. Z>li se staro zadrzati
starim. kako bi s dio proglosti preslikao u sadagnjost i buduénost. Ima nacina da
se no i kam ni lementi obrad> posebnom tehn | gijom, tako da veé prije
ugradnje iz 'ledaju stari. Vidljiv - povrsin - kamenih varijet ta oblikuju se u tzv.
Tanticato”, koji izgleda starim ped setak godina. Pri tome se n gub  svojstva a
dobiva s na estetici, s obzirom da tako obradeni kam n  di§  vrem $noscu.
primjereno okolisu §to ga ¢ini bogata kulturna bastina.
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Kameni elementi ugradeni u stare rive na nasoj obali po ‘d|melnzv|‘|a1]1\1/laost:
mMnogo manji nego li projektirane i plv'(.’,thodno spoPnenute belo;!.ske F:eoﬁg,mnﬁ( :
<e danas proizvesti u ogromnim _kolncnnaxngv. Stabllnost’tak_ve amel 0 édinih
cije, izlozene vedim opterecenjima, postize se x Vv anjem V'IS.lll](C “p-quaéu'u
Kkamenih elemenata. Time se jos Yl§€ umanjuju negali Snmben‘{c_u l_?‘llﬁeii]a iu
vijek 1 postojanost kamena. Pitam? vcj,znva treba pos:ebno mzmo;l 1t1. n:;l l{gkug[ﬁ
se razmiljanja da veziva ne utjecu tetno na deblje ka111§|:;3"e emel e :;}n ‘sVe
pokazuju da su kod nekih varijeteta lsaleena tak'\:a razmis :]Llnjfll P .g.&l“l.m ve
ovisi o tome Zelimo li pjesacku ili pjesacl?o.—kolmck'u konstrukciju smjes e
more izgraditi da bi trajala deset, trideset ili sto godina, dakako 1 na nacin pog
dan za njezinu povremenu obnovu.
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